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OGLOSZENIE O WYNIKU POSTEPOWANIA -

Nadarzyn, dnia 11.04.2013

INFORMACIA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Gmina Nadarzyn zawiadamia, Ze w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu niecgraniczonego na:

REMONT I MODERNIZACJA PARKU ,SKWER PRZY UL. LIPOWE] W NADARZYNIE

zostata wybrana najkorzystniejsza oferta:

Dodatkowe informacje zgodnie z art. 92 ustawy Prawo zaméwien publicznych:

. FIRMA RUTKOWSKI
ul. Rzewuskiego 50
05-800 Pruszkéow

cena oferty brutto 1.350.255,45 z}

Numer Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Cena brutto Uiwaal
oferty wykonawcy Suma punktéw 9

1 MKL-BUD Michat Lulis 1.612.919,40 X Wykluczenie art, 24 ust.2 pkt. 2
Ul, Joliot-Curle 19/35 Odrzucenle art. 89 ust. 1 pkt. 5
02-646 Warszawa

2 RYMIX-BIS S.A. 1.476.772,48 X Wykluczenie art, 24 ust.2 pkt. 2
Ul. Réwnolegta 1 Odrzucenie art, 89 ust. 1 pkt. 5
02-235 Warszawa

3 PARK-M Sp. z 0.0. 1.964,954,92 X Wykluczenie art. 24 ust.2 pkt. 2
Ul, Piaski 12 Odrzucenie art. 89 ust, 1 pkt. 5
33-340 Stary Sacz

) DRO-MAR Makowlec 166772448 80,86 Poprawiono omyike zgodnie z
ul. Radomska 138 art. 87 ust, 2
26-640 Skaryszew 1.669.818,57

5 Pracownle Konserwac]l Zabytkdw Nad tddkg 1.991.111,70 X Wykluczenle art, 24 ust.2 pkt. 2
Sp. zo.0. Odrzucenie art. 89 ust. 1 pkt. 5
Ul, Pélnocna 27/29
91-420 todz

6 GARDENIA SPORT Sp. z 0.0, 1.379.045,81 97,91 Poprawlono omyike zgodnie z
Ul Ktobucka 13 art. 87 ust. 2
02-699 Warszawa

7 PALMETT- MARKOWE OGRODY S.C. 1.497.471,36 X Wykluczenie art. 24 ust.2 pkt. 2
Ul, Wybleg 4 Odrzucenie art. 89 ust. 1 pkt. 5
00-788 Warszawa

8 AG-COMPLEX Sp. z 0.0. 2.198.275,41 X Wykluczenie art. 24 ust.2 pkt. 2
Ul, Marywilska 44 Odrzucenie art, 89 ust, 1 pkt, 5
03-042 Warszawa

9 PHU ,PROBUD’s.C. 1.874.579,93 X Wykluczenie art. 24 ust.2 pkt. 2
Wiadystawow 11A QOdrzucenie art, 89 ust. 1 pkt, 5
96-500 Sochaczew

10 CONSENSUS-BUDOWNICTWO Sp. z 0.0. 1.472.623,08 X Wykluczenie art. 24 ust.2 pkt. 2
Ul. Pory 78 Odrzucenie art. 89 ust, 1 pkt, 5
02-757 Warszawa
FIRMA RUTKOWSKI 135385476 100 Poprawiono omytke

11 Ul, Rzewuskiego 50 1,350.255,45 zgodnie z art. 87 ust. 2
05-800 Pruszkow

12 NOVA - Jerzy tebski 1.686.747,56 X Wykluczenle art. 24 ust.2 pkt. 2
Ul. Powstaicéw 2 QOdrzucenie art. 89 ust. 1 pkt. 5
99-400 towicz




Wypelniajac obowigzek wynikajacy z art.92 ust.1 pkt.4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010r. Nr 113, poz. 759 ze zm.) Gmina Nadarzyn informuje, Ze zgodnie z art.94
ust. 1 pkt. 2 ustawy umowa w sprawie udzielenia zaméwienia publicznego moze by¢ zawarta w terminie nie
krétszym niz 5 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, przestanego
w sposéb zgodny z art.27 ust.2 ustawy.

Nr 1 MKL-BUD Michat Lulis Warszawa

W dniu 20.03.2013r. Zamawiajacy na podstawie art. 85 ust. 2 i 4 ustaw z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010r. Nr 113, poz. 759 ze zm.), zwrécit sig do Wykonawcy o wyrazenie zgody
na przediuzenie okresu zwigzania oferta o 30 dni z jednoczesnym przedtuzeniem terminu waznos$ci wadium lub
whiesieniem nowego wadium na przediuzony okres.

Wykonawca wykluczony z postepowania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 2 ustawy Pzp, , poniewaz nie zgodzit sig¢ na
przediuzenie okresu zwigzania ofertg i waznos$ci wadium

Oferta odrzucona na podstawie art.89 ust.1 pkt. 5 ustawy Prawo zaméwien publicznych, poniewaz zostata zlozona
przez Wykonawce wykluczonego z postepowania

Nr 2 RYMIX-BIS S.A. Warszawa

W dniu 20.03.2013r. Zamawiajacy na podstawie art. 85 ust. 2 i 4 ustaw z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamoéwien
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010r. Nr 113, poz. 759 ze zm.), zwrdcit sie do Wykonawcy o wyrazenie zgody
na przedluzenie okresu zwigzania ofertg o 30 dni z jednoczesnym przediuzeniem terminu waznosci wadium lub
wniesieniem nowego wadium na przedtuzony okres.

Wykonawca wykluczony z postepowania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 2 ustawy Pzp, , poniewaz nie przediuzyt
okresu zwigzania oferta i wazno$ci wadium.

Oferta odrzucona na podstawie art.89 ust.1 pkt. 5 ustawy Prawo zamdwien publicznych, poniewaz zostata ztozona
przez Wykonawce wykluczonego z postepowania

Nr 3 PARK-M Sp. z 0.0 Stary Sacz

W dniu 20.03.2013r. Zamawiajgcy na podstawie art. 85 ust. 2 i 4 ustaw z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010r. Nr 113, poz. 759 ze zm.), zwrdcit si¢ do Wykonawcy o wyrazenie zgody
na przedluzenie okresu zwigzania ofertg o 30 dni z jednoczesnym przediuzeniem terminu wazno$ci wadium lub
wniesieniem nowego wadium na przedtuzony okres.

Wykonawca wykluczony z postgpowania na podstawie art. 24 ust, 2 pkt. 2 ustawy Pzp, , poniewaz nie przediuzyt
okresu zwigzania ofertg i waznosci wadium.

Oferta odrzucona na podstawie art.89 ust.1 pkt. 5 ustawy Prawo zamdwien publicznych, poniewaz zostata ztozona
przez Wykonawce wykluczonego z postepowania

Nr 5 Pracownie Konserwacji Zabytkéw Nad tédka Sp. z 0.0. £6dZ

W dniu 20.03.2013r, Zamawiajacy na podstawie art. 85 ust. 2 i 4 ustaw z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zaméwien
publicznych (tekst jednolity Dz. U, z 2010r. Nr 113, poz. 759 ze zm.), zwrécit si¢ do Wykonawcy o wyrazenie zgody
na przediuzenie okresu zwigzania ofertg o 30 dni z jednoczesnym przediuzeniem terminu waznosci wadium lub
wniesieniem nowego wadium na przedtuzony okres.

Wykonawca wykluczony z postepowania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 2 ustawy Pzp, , poniewaz nie zgodzit sig na
przedtuzenie okresu zwigzania ofertg i waznosci wadium

Oferta odrzucona na podstawie art.89 ust.1 pkt. 5 ustawy Prawo zamdwien publicznybh. poniewaz zostata zlozona
przez Wykonawce wykluczonego z postepowania

Nr 7 PALMETT- MARKOWE OGRODY S.C. Warszawa

W dniu 20.03.2013r. Zamawiajacy na podstawie art. 85 ust. 2 i 4 ustaw z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010r. Nr 113, poz. 759 ze zm.), zwrdcit sie do Wykonawcy o wyrazenie zgody
na przedluzenie okresu zwigzania ofertg o 30 dni z jednoczesnym przediuzeniem terminu waznosci wadium lub
wniesieniem nowego wadium na przedtuzony okres.

Wykonawca wykluczony z postepowania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 2 ustawy Pzp, , poniewaz nie przedtuzyt
okresu zwigzania ofertg i waznosci wadium.



Oferta odrzucona na podsiawie art.89 ust.1 pkt. 5 ustawy Prawo zaméwien publicznych, poniewaz zostala zlozona
przez Wykonawce wykluczonego z postepowania

Nr 8 AG-COMPLEX Sp. z 0.0 Warszawa

W dniu 20.03.2013r. Zamawiajacy na podstawie art. 85 ust. 2 i 4 ustaw z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamaéwien
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010r. Nr 113, poz. 7569 ze zm.), zwrdcit sig¢ do Wykonawcy o wyrazenie zgody
na przediuzenie okresu zwigzania ofertg o 30 dni z jednoczesnym przediuzeniem terminu waznosci wadium lub
wniesieniem nowego wadium na przedtuzony okres.

Wykonawca wykluczony z postepowania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 2 ustawy Pzp, , poniewaz nie przediuzyt
okresu zwigzania ofertg i waznosci wadium,

Oferta odrzucona na podstawie art.89 ust.1 pkt. 5 ustawy Prawo zaméwien publicznych, poniewaz zostata ztozona
przez Wykonawce wykluczonego z postepowania

Nr 9 PHU ,,PROBUD"s.c. Sochaczew

W dniu 20.03.2013r. Zamawiajgcy na podstawie art. 85 ust. 2 i 4 ustaw z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010r. Nr 113, poz. 759 ze zm.), zwrdcit sie do Wykonawcy o wyrazenie zgody
na przediuzenie okresu 2zwigzania oferta o 30 dni z jednoczesnym przedtuzeniem terminu waznosci wadium lub
wniesieniem nowego wadium na przedtuzony okres.

Wykonawca wykluczony z postepowania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 2 ustawy Pzp, , poniewaz nie zgodzit sig na
przedtuzenie okresu zwigzania ofertg i waznosci wadium

Oferta odrzucona na podstawie art.89 ust.1 pkt. 5 ustawy Prawo zamdwien publicznych, poniewaz zostata ziozona
przez Wykonawce wykluczonego z postepowania

Nr 10 CONSENSUS-BUDOWNICTWO Sp. z 0.0., Warszawa

W dniu 20.03.2013r. Zamawiajgcy na podstawie art. 85 ust. 2 i 4 ustaw z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010r, Nr 113, poz. 759 ze zm.), zwrocit sig¢ do Wykonawcy o wyrazenie zgody
na przedluzenie okresu zwigzania ofertg o 30 dni z jednoczesnym przediuzeniem terminu waznos$ci wadium lub
wniesieniem nowego wadium na przediuzony okres.

Wykonawca wykluczony z postepowania na podstawie art. 24 ust, 2 pkt. 2 ustawy Pzp, , poniewaz nie przedtuzyt
okresu zwigzania ofertg i waznosci wadium.

Oferta odrzucona na podstawie art.89 ust.1 pkt. 5 ustawy Prawo zaméwien publicznych, poniewaz zostata zlozona
przez Wykonawce wykluczonego z postepowania

Nr 12 NOVA — Jerzy Lebski Lowicz
W dniu 20.03.2013r. Zamawiajgcy na podstawie art. 85 ust. 2 i 4 ustaw z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowier

publicznych (tekst jednolity Dz, U. z 2010r. Nr 113, poz. 759 ze zm.), zwrdcit sie do Wykonawcy o wyrazenie zgody
na przediuzenie okresu zwigzania ofertg o 30 dni z jednoczesnym przedtuzeniem terminu waznosci wadium lub
wniesieniem nowego wadium na przedituzony okres.

Wykonawca wykluczony z postepowania na podstawie art. 24 ust, 2 pkt. 2 ustawy Pzp, , poniewaz nie zgodzit sig na
przedtuzenie okresu zwigzania oferta i waznos$ci wadium

Oferta odrzucona na podstawie art.89 ust.1 pkt. 5 ustawy Prawo zamdwien publicznych, poniewaz zostata ztozona
przez Wykonawce wykluczonego z postepowania




