UZASADNIENIE
do uchwaly Nr XXXI11.387.2017 z dnia 21.06.2017 r.
W sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Wojta Gminy Nadarzyn

W dniu 19.05.2017 roku pan (...) ztozyt pismo za posrednictwem Strazy Gminnej, z tresci
ktorego wynikato, ze jest ono skargg na dzialalno$¢ Wojta Gminy Nadarzyn. Zgodnie z art. 229
pkt 3 k.p.a. jezeli przepisy szczegélne nie okreslaja innych organow wilasciwych do
rozpatrywania skarg, organem wlasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub

dziatalno$ci wojta jest Rada Gminy.

Skarzacy poruszyt nastgpujace kwestie:

1) Zaniedbania ze strony Wojta Gminy Nadarzyn dotyczgce uniemozliwienia dojazdu do
posesji p. (...).

2) Brak odpowiedzi na zapytania mailowe p. (...) od Wojta Gminy Nadarzyn.

Ad. 1

Prezes Spotki Wodno-Melioracyjnej Nadarzyn poinformowat, ze w kwietniu 2017 r. dokonano
wizji lokalnej przez wykonawce melioracji celem sprawdzenia potgczenia zbieracza z rowem.
Zarzadca nieruchomosci nie wyrazit zgody na wejscie na jego teren. W dniu 12 maja 2017 r.
Gminna Spétka Wodno-Melioracyjna Nadarzyn wystosowala pismo do Starosty
Pruszkowskiego celem uzyskania informacji, czy wiasciciele dzialek, na ktorych znajduje si¢
row Rs-11/20/5 otrzymali pozwolenie wodno-prawne na jego przykrycie. Spotka Wodno-
Melioracyjna nie otrzymata odpowiedzi na pismo ze Starostwa Pruszkowskiego, o czym
zawiadomiony zostal Wojt Gminy Nadarzyn. Co wiecej na dziatkach nr 56/6, 56/7 przebiega
zbieracz drenarski, ktory wpada do rowu o symbolu Rs-11/20/5. Row ten zostat zakryty
kregami betonowymi prawdopodobnie bez zezwolenia wodno-prawnego. Na w/w dziatkach
powstaly domy, nie ma informacji czy drenaz byt przebudowany. Woda przy duzych opadach
wylewa si¢ ze studzienki drenarskiej 1 wptywa do rowu przydroznego drogi powiatowej. Row
przydrozny jest cze$ciowo zasypany, a od posesji p. (...) w kierunku wschodnim brak jest rowu
przydroznego. Po zapoznaniu si¢ z opinia Komisji Rewizyjnej Rada Gminy Nadarzyn

stwierdzita, ze zarzut pana (...) jest bezzasadny.



Ad. 2

Na podstawie informacji inspektor ds. inwestycji Komisja Rewizyjna stwierdzita, ze
odpowiedzi na zapytania w formie mailowej sg udzielane na kazde pismo pana (...). Wojt
Gminy udzielal odpowiedzi za posrednictwem referatu inwestycji, informujac Przewodniczaca
Rady Gminy. Po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji Rewizyjnej Rada Gminy Nadarzyn
stwierdzita, ze zarzut pana (...) jest bezzasadny.

Majac na uwadze tre$¢ art. 239 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z2016 r. poz. 23) Rada Gminy Nadarzyn informuje, ze w przypadku
gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢
wykazano w odpowiedzi na skargg, a skarzacy ponowil skarge bez wskazania nowych
okolicznosci - organ wilasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie
stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego. Zatem
ponowne ztozenie skargi w tej sprawie bez ujawnienia nowych okolicznos$ci moze spowodowaé
podtrzymanie przez Rad¢ Gminy Nadarzyn swojego stanowiska stanowigc odpowiednig

adnotacje w aktach sprawy, bez powiadomienia o tym skarzacego.



