PROTOKOL

z przeprowadzenia dyskusji publicznej nad przyjetymi w projekcie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego rozwigzaniami

Protokot sporzadzono w dniu 21 grudnia 2020r. w Urzedzie Gminy Nadarzyn przez Anne

Zimnicky - Inspektora ds. gospodarki przestrzennej.

Na podstawie art. 17 pkt 9 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu

i zagospodarowaniu przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2020r., poz. 293 ze zm.) w dniu

17 grudnia 2020r. przeprowadzono dyskusje publiczng nad przyjetymi rozwigzaniami

w projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci wsi Stara Wies

w Gminie Nadarzyn — obszary Nr | - V.

I1.

Lista obecnosci stanowi zatacznik do protokotu.
Gtos w dyskusji zabrali:

1) p. Andrzej Terlikowski

2) p. Anna Pugacewicz — projektant MPZP

3) p. Anna Rodkiewicz - kierownik Referatu G i GP

4) p. Anna Zimnicka —inspektor ds. gospodarki przestrzennej

Zagadnienia poruszone w dyskusiji:

1. W terenie MN, powierzchnia biologicznie czynna wynosi 50%, a powierzchnia

zabudowy 40%. Jak rozumiec ,brakujgce” 10% ?.

Udzielono wyjasnienia, ze powierzchnie te nie musza sie bilansowaé: 40%
odnosi sig do powierzchni zajetej przez budynki na dziatce, natomiast ,brakujace”
10% odnosi sie do powierzchni utwardzonej na dziatce (dojscia, dojazdy, itp. ).

W dotychczasowym MPZP dla Starej Wsi — wystepowat zapis, z ktérego wynikato, ze
zakazuje sig pewnego typu ustug, a w obecnym projekcie MPZP — brak jest tego typu
zakazow.

Udzielono wyjasnienia, ze w dotychczasowym MPZP wymieniony byt
konkretny rodzaj ustug. Natomiast w projekcie MPZP dopuszczono szerszy katalog
ustug, tak aby umozliwi¢ réwniez inne ustugi, dopuszczone przepisami prawa. Zakazy
odnosza sie do lokalizacji przedsigwzig¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywac na
$rodowisko, w rozumieniu przepiséw odrebnych (§ 8 pkt 3 projektu uchwaty) oraz
innych uciazliwosci okreslonych w § 8 pkt 4, 5 projektu uchwaty.
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4.

Zwrdécono uwage, ze w projekcie MPZP nie ma zapiséw dot. mozliwosci wydzielenia
tzw. ,siegacza”.

Udzielono wyjasnienia, co nalezy rozumieé pod tym pojeciem, a ponadto, ze
projekt MPZP nie zawiera tego typu regulacji, gdyz w obecnie obowigzujgcych
przepisach, w planie miejscowym nie okresla sie zasad podziatu nieruchomosci,

w tym takze zasad wydzielania ,siegaczy”. Poinformowano o mozliwosci wydzielenia
drég wewnetrznych, niewyznaczonych na rysunku planu.

Jaki jest status bocznej drogi przy terenie 2MNU i czy istnieje mozliwosc¢ obstugi
komunikacyjnej dla terenu z dziatki drogowej o nr ew. 102/4 ?

Udzielono odpowiedzi, ze jest to droga wewnetrzna niepubliczna. Istnieje
mozliwos¢ skomunikowania terenu 2MNU poprzez droge wewnetrzng (ozn. na
rysunku symbolem 1KDW) po zakupie udziatu w prawie do dziatki gruntu stanowiacej
droge wewnetrzng lub po ustanowieniu na tej drodze odpowiedniej stuzebnosci
drogowej.

Protokot sporzadzono w 3 egzemplarzach, z przeznaczeniem:

Protokot zawiera 2 ponumerowane strony.

1) dla wéjta,

2) do dokumentacji planistycznej;

3) do publicznego wgladu. ) :’
WOJT GMINY

Danus Wiriski

Nadarzyn, dnia 21.12.2020r.
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